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RECENZIJA
ROZPRAWY DOKTORSKIE] MGR KATARZYNY SZORTYKI

PT. ,PRZEDSIEBIORSTWO SIECIOWE WYZWANIEM DLA WSPOLCZESNE]
EKONOMICZNEJ TEORII FIRMY™

Napisanej pod kierunkiem dr. hab. Jerzego Boehlke, prof. nadzw. UMK oraz dr Adama
Balcerzaka

Recenzja zostala opracowana na zlecenie (z dnia 1 paZdziernika 2018 roku) Pana
Dzickana Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu dr. hab. Jerzego Bochlke, prof. nadzw. UMK. Dotyczy rozprawy
napisanej przez mgr Katarzyne Szortyke pod kierunkiem dr. hab. Jerzego Boehlke, prof.
nadzw. UMK oraz dr Adama Balcerzaka, w dziedzinic nauk ekonomicznych,
w dyscyplinie ekonomia. ¥.3czna objetodé pracy wynosi 259 stron.

Recenzjg¢ napisano w celu oceny kwestii czy rozprawa spelnia warunki okreslone
w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz

o stopniach i tytule w zakresie sztuki. (Dz. U. z 2003r. Nr 65, poz. 595; z pozn. zm.,).

Obejmuje ona punkty:
1. Wybdr tematu pracy i zdefiniowanie problemu badawczego.
2. Ocena merytoryczna i formalna pracy na tle jej uktadu.
3. Ocena zrodetl wykorzystanych w pracy.
4

. Wnioski koficowe w kontekscie wymogow art. 13, ust.1 Ustawy.

1. Wybér tematu pracy i zdefiniowanie problemu badawczego

W mojej opinii temat podjety w recenzji jest bardzo wazny i wciaz aktualny, poniewaz
problematyka dotyczaca badania nad aspektami teoretycznymi, praktycznymi czy doboru
wlasciwych modeli biznesowych do powstania przedsigbiorstw sieciowych jest jednym
z obszarow badawczych, jakim zajmuje si¢ wspoélczesna ekonomia. Réwniez liczne

publikacje naukowe potwierdzaja istotno$¢ tej problematyki oraz konieczno$é




prowadzenia dalszych badan w tym zakresie, np.: W. Davidowa i M. Malone'a (1992 r.),
John F. Rockart i James E. Short (1989 r.), Keith Ferrazzi (2016 r.). Niezwykle istotne
staje sie nowe spojrzenie na przyszly rozwdj przedsiebiorstwa zwlaszcza w erze rozwoju
wysokich technologii informacynych, ktdrych obecnodé jest nierozlgcznym elementem
naszego zycia i codziennego funkcjonowania. Dostarczanie, posiadanie odpowiednich
informacji o produkcie staje sie niejednokrotnie wazniejsze od samego wytwarzania.
Informacja podana we wlasciwy sposoéb, na czas i skierowana do odpowiedniego grona
odbiorcéw moze by¢ narzedziem przewagi konkurencyjnej przedsigbiorstw. Stad zmiany
pozwalajace na przystosowanie si¢ przedsicbiorstw do nowych warunkéw dziatania
(interdyscyplinarno$¢, nowatorstwo, innowacyjno$¢ w zakresie technologii, organizacja
procesOw, wyksztalcony personel) sg bardzo wazne i wymagaja ogromnej wiedzy
teoretyczne] i praktycznej z tego zakresu. Przedsiebiorstwa stanowigce podstawowy
podmiot polskiej gospodarki wytwarzajg przewazajaca czes¢ dochodu narodowego. Ich
efektywnosc¢ 1 ekonomicznos¢ ksztattuje poziom zycia calego spoleczenstwa.

W tym kontekscie stwierdzam, e podjeta w pracy tematyka dotyka zagadnien
niezmiennie aktualnych i waznych. Uwazam réwniez, Zze propozycja Doktorantki
polegajaca na ocenie przydatnosci wspolczesnej ekonomicznej teorii firmy do badania
przedsigbiorstwa sieciowego moze by¢ oceniona pozytywnie. Biorac pod uwage
zlozonos¢ problemu dotyczacego dziatalnoscei przedsiebiorstwa sieciowego w konteks$cie
wspotczesnej ekonomicznej teorii firmy, kazda proba rozwazan teoretycznych,
poszukiwania skutecznych metod, technik czy narzedzi wspierajacych proces koordynacji

dzialalnosci gospodarczej funkcjonowania przedsiebiorstwa sieciowego jest shuszna.

2. Ocena merytoryczna i formalna pracy na tle jej ukladu

Przedstawiona do recenzji rozprawa ma charakter teoriopoznawczy, liczy 259
stron i sklada si¢ z czterech rozdzialéw, poprzedzonych wstepem, zakonczona
podsumowaniem i wnioskami., Rozprawa uzupelniona zostala spisem literatury, ktory
zawiera podstawowe pozycje z literatury przedmiotu (tj. ksiazki i artykuly), w tym dosé
duzo pozycji w jezyku angielskim. Ponadto w pracy zawarto wykaz literaturowy ze zrodet
internetowych po$wigconych tego typu zagadnieniom.

We wstepie sformulowano cel pracy, ktorym jest préba odpowiedzi na pytanie, czy
wspolczesna ekonomiczna teorin firmy wuzasadnia i wyjasnia funkcjonowanie

prredsiebiorstwa  sieciowego. ldea przedsicbiorstwa sieciowego oraz sposob jego




dziatania sg na tyle ztozone, ze w dazeniu do osiggniecia celu gléwnego konieczne bylo
wyznaczenie czterech celow szczegdtowych:

- Pierwszym celem szczegdlowym jest przeglgd wybranych poje¢ i cech
przedsigbiorstwa sieciowego.

- Drugi cel szczegdlowy, skupiajgcy si¢ na okresleniu waznosci kooperacyi,
konkurencji i kooperencfi w dzialalnosci przedsigbiorstwa sieciowego.

- Trzecim celem szczegolowym jest scharakteryzowanie klasycznych mechanizmow
koordynacji dziatalnosci gospodarczej — rynku i hierarchii — oraz sieci jako
nowego mechanizmu koordynacyi dziatalnosci gospodarczej.

- Natomiast czwarty cel szczegdlowy, obejmuje krytyczng analize przedsigbiorstwa
sieciowego na gruncie wspdlczesnej ekonomicznej teorii firmy.

Przedstawione przestanki podjecia pracy badawczej, jej cele oraz dokonana analiza

literatury pozwolity Doktorantce na sformutowanie nastgpujacej hipotezy badawczej:

Kooperencja stanowi determinante rozwoju przedsigbiorstwa sieciowego, a rozwdj tegoz
przedsighiorstwa  powoduje  ograniczenie znaczenia  koordynacji  dziatalnosci

gospodarczej w ramach rynku i hierarchii.

Ocenlajac zaréwno cele pracy, jak i hipotezy badawcze nalezy stwierdzi¢, ze ich
poprawne sformutowanie zazwyczaj sprawia wiele probleméw. Jednakze sformulowang
przez Doktorantke hipoteze mozna uznaé za poprawng. Natomiast cele pracy wskazuja na
jej teoriopoznawezy charakier, co powinno prowadzi¢ do istotnych rozwazan

koncepeyjnych poruszanych w niej problemow,

W pierwszym rozdziale, dokonano szerokiego przeglgdu literatury przedmiotu,
zarowno polsko, jak i angielskojezycznej, a na jej tle przeprowadzono w miar¢ udang
prébe uporzadkowania wiedzy dotyczacej teoretycznych i praktycznych aspektow
funkcjonowania roznych typdéw przedsigbiorstw sieciowych, w tym szczegdlng uwage
poswigcono przedsigbiorstwom wirtualnym, W rozdziale tym, na str. 15, Doktorantka
podejmuje prébe wyjasnienia (w przypisie) definicji ,,Dzialalnosci procesowej
przedsigbiorstwa” bez odwolania do literatury. Na str. 28 Doktorantka pisze ,,Jednak
w wigkszosci przypadkéw traktowanie sieci na réwni z przedsiebiorstwem sieciowym jest
bledne” a jednoczesnie jest przypis 6, ktéry brzmi ,.Uzycie stowa ‘sie¢’ w dalszej czesci
pracy zawsze wskazuje na rownos¢ sieci z przedsiebiorstwem sieciowym, tzn. oba
podmioty majg ten sam charakter i pojecia mozna stosowaé zamiennie”. Moim zdaniem

Doktorantka powinna to wyjasni¢ i by¢ konsekwentng w stosowaniu powyzszych




sformutowan,

W podrozdziale 1.4 Doktorantka podejmuje probe uporzadkowania terminologii
zwigzanej z wirtualizacja przedsigbiorstwa sieciowego w aspekcie réznic, rodzaju,
struktury i typu, itp.. Na str. 40 Autorka przedstawia rodzaje organizacji sieciowych
(statyczna, dynamiczna i tymczasowa) wedtug T. Ortega za (Jurga z 2010 r). Na str. 55
przedstawia natomiast rodzaje przedsiebiorstwa wirtualnego wedlug R. Bultje i J. van
Witk. W zwiazku z tym bardzo prositbym, aby Doktorantka wyjasnita ,, Czym réznig sie
rodzaje organizacji drugiego stopnia (statyczna, dynamiczna, sieciowa) wyrdznione przez
R. Bultje i J van Wijka (rozdzial I s. 55) od trzech rodzajow organizacji sieciowych:
statycznej, dynamicznej i tymczasowej wyroznionych przez T. Ortega (5. 40)”. Nastepnie
rowniez prositbym, aby Dokforantka wyjasnita, co miata na mysli piszgc na str. 53
~Przedsigbiorstwo wirtualne moze przybieraé forme przedsigbiorstwa sieciowego, kiedy
Jjego czesciq skladowgq jest ,, twarde jgdro”, czyli firma istniejgca fizycznie”. W rozdziale
tym Doktorantka przedstawia réwniez regulacje prawne pafstwa jako jedng z barier
dzialalnoéci gospodarczej przedsigbiorstw sicciowych - w zwigzku z tym cheiatbym, aby
Doktorantka podczas obrony odpowiedziata na pytanie o brzmieniu: ,,Jakie regulacje w
Polsce sprzyjajq dzialalnosci przedsigbiorstw sieciowych, a jakie je utrudniajg? Co
nalezafoby zmieni¢, aby ulatwié¢ dzialalno$é takim przedsigbiorstwom, ale jednoczesnie by
Polska nie tracita na tym?”.

Najbardziej interesujaca czg$cia tego rozdzialu jest omodwienie w  spos6b
wyezerpujacy oraz porzadkujacy pojeé i cech przedsigbiorstwa sieciowego, modeli ich
funkcjonowania, a takze czynnikow (technologii teleinformatycznej, prawnych,
kulturowych i spoleczno-organizacyjnych), od ktérych moze by¢ uzalezniony ich rozwdj.
W ten sposéb, w mojej opinii Doktorantka zrealizowala pierwszy szezegélowy cel
rOZprawy.,

W drugim rozdziale Doktorantka na drodze analizy teoretycznej na temat sposoboéw
i form wspdtpracy sieciowej przedsigbiorstwa okreslita waznosé, jaka odgrywa sprawnosé
komunikacyjna oraz sposéb kszialtowania zaufania w dziatalnosci przedsiebiorstw
sieciowych, W podrozdziale 2.1 na s. 70 Doktorantka wymienia rodzaje korzysci, jakie
uzyskuja w wyniku kooperacji uczestniczgce w niej podmioty gospodarcze. W zwigzku
z tym nasuwa si¢ pytanie, na ktére oczekuj¢ odpowiedzi: "W jaki sposéb kooperacia moze
przyezyniaé sig do zwiekszenia mozliwosci konkurencyjnych przedsiebiorstw oraz
dzielenia si¢ wiedzq? Prosz¢ o podanie konkretnych przykladéw ilustrujgcych te korzyéci

z kooperacji". W podrozdziale 2.2, gdzie Doktorantka porusza zagadnienia zwigzanc




z konkurencja i konkurencyjnoscig w przedsigbiorstwach sieciowych, na str. 101 pisze:
»1ym samym z punktu widzenia wartosci dodanej sieci mozna doj$¢ do wniosku, ze
atrakcyjnos¢ sieci w niektorych sektorach z zauwazalnym efektem sieciowym roénie wraz
Z rozrostem sieci, co zwigksza prawdopodobienstwo wyzsze] wyceny takiego
przedsigbiorstwa przez rynek”. Czy Doktorantka moglaby podaé jakie§ rzeczywiste
przyklady przedsiebiorstw, w ktérych to miato migjsce? W podrozdziale 2.3 sg poruszane
zagadnienia zwigzane z kooperencja i tu Doktorantka na str. 105 pisze ,,W literaturze dla
nazwania tego zjawiska uzywa sie réwniez stowa koopetycja”, z kolei na str. 107 pisze
»lakie podejscie umozliwia odrdznienie kooperencji od koopetycji 1 konkurencji”.
W zwigzku z tym warto byloby zastanowi¢ si¢ nad tym, czy okreslenic kooperencja
uzywa si¢ zamiennie z koopetycja czy nie? Doktorantka uzasadnia na podstawie literatury
potrzebe okredlenia wagi kooperacji, kooperencji i konkurencji w funkcjonowaniu
przedsigbiorstwa sieciowego. Moze stanowi¢ to punkt wyjscia do realizacji drugicgo
szczegdtowego celu rozprawy zaproponowanego przez Doktorantke.

Kolejny rozdzial poswiecony jest mechanizmom koordynacji dziatalnosci
gospodarczej, znajdujgcym zastosowanie w funkcjonowaniu przedsiebiorstwa sieciowego.
Doktorantka podkresla ich wazno$¢ w zarzadzaniu procesami produkcji i zapewnieniu
zgodnosci dzialan inicjowanych przez wiele podmiotow gospodarczych, w celu
minimalnego zuzycia zasobéw. Ponadto sygnalizuje skutki wysokiego bezrobocia, inflacji
czy braku réwnowagi jako $wiadectwa zawodnosci rynku. Istotg tego rozdziatu jest
ilustracja w postaci tabelarycznej roéznych pojeé i definicji okreslajacych: koordynacie
sieciowa, klasyfikacje zawodnoéci rynku, cechy form koordynacji oraz poréwnanie ich
dziatalnodci gospodarczej (w ramach rynku, hicrarchii i sieci). Doktorantka na str. 119
w ostatnim akapicie powinna odwolaé sie do literatury. Na str. 121 w Tabeli 9.
przedstawia typologi¢ form koordynacji dziatalnosci gospodarczej, na kolejnej stronie
| prezentuje macierz relacji migdzy typologiami koordynacji, gdzie pojawia sie typ
: rekurencyjny, ktory nie wstepuje w tabeli 9 i tabeli 12 na str. 157. Dobrze bytoby wyjasnié
z jakiego powodu nie wystepuje. Prowadzony w tym rozdziale szczegbltowy opis
mechanizméw  koordynacji  dziatalnosci  gospodarczej na  potrzeby analizy
przedsigbiorstwa sieciowego upowaznia do stwierdzenia, ze Doktorantka zrealizowata
trzeci szczegotowy cel rozprawy

W rozdziale czwartym Doktorantka podejmuje (w podrozdziale 4.1) prdbe
charakteryzowania podstawowych nurtébw wspdlczesne] teorii przedsiebiorstwa

w ekonomii i naukach o zarzadzaniu w celu oceny przydatnosci wspdlczesnej




ekonomicznej teorii firmy do badania przedsicbiorstwa sieciowego. Ponadto ukazuje
wazne nurty alternatywne teorii przedsiebiorstwa, ktore wychodza poza ramy tradycyjne;j
teorii firmy. Do najwazniejszych alternatywnych nurtéw myslowych Doktorantka zalicza:
menadzerskie teorie firmy, behawioralna teoria firmy 1 nowg ckonomi¢ instytucjonalng.
W podrozdziale 4.2 skoncentrowano sie na badaniu przedsi¢biorstwa sieciowego na
gruncie nowego podejscia instytucjonalnego w ekonomii, ktére obejmuje rézne teorie
{(teoria praw wlasnosci, teoria kosztdw transakeji, ekonomii konstytucyjnej itp.). Na str.
205 Doktorantka pisze: ,Jeden z eclementéw teorii zostal wilaczony do koncepcji
wirtualnej”. W zwigzku z powyzszym, cheiatbym zapytaé, co Doktorantka rozumie przez
koncepcje wirtualng. W rozdziale tym réwniez dokonano krytycznej analizy
przedsigbiorstwa sieciowego na plaszczyZnie teorii kosztéw transakcyjnych, teorii
kontraktow, teorii agencji oraz teorii praw wiasnosci. Za najwazniejszy element tego
rozdzialu mozna uznaé¢ podrozdzial 4.3, pod tytutem ,,Wnioski z analizy przydatnosci
wspblczesnej ekonomicznej teorii firmy do badania przedsigbiorstwa sieciowego”, gdyz
Doktorantka pokazuje w nim wazno$¢, jaka odgrywa teoria kosztow transakcyjnych nowej
ckonomii instytucjonalnej w kontekscie funkcjonowania przedsiebiorstw sieciowych.
W ten sposob mozna uzna¢, ze Doktorantka osiggneta czwarty szezegdlowy cel rozprawy,
jaki sobie postawita. W mojej opinii realizacja szczeg6lowych celdéw rozprawy pozwolila
na odpowiedz na pytanie jakie postawiata sobie Doktorantka formutujgc cel gtéwny,
a mianowicie czy wspolczesna ekonomiczna teoria firmy uzasadnia i wyjasnia
funkcjonowanie przedsicbiorstwa sieciowego.

W zakonczeniu Doktorantka podsumowuje najwazniejsze dokonania w rozprawie,
odnosi si¢ do zalozonych celéw i hipotez. Ponadto Autorka podkresla, ze sposréd
wspllezesnych teorii firmy, zupelnie nieadekwatne okazaly sie menedzerskie teorie firmy
oraz teoria behawioralna. Bardziej obiccujgca okazala si¢ nowa ekonomia instytucjonalna
z teorig kosztéw transakcyjnych na czele w wyjasnieniu funkcjonowania przedsiebiorstwa
sieciowego.

7 formalnego punktu widzenia praca jest poprawna, napisana dobrym jezykiem. Nie
mam istotnych zastrzezen redakcyjnych do tekstu. Autorka dowiodla umiejetnosci
konstruowania tekstu naukowego. Dostrzegam wszak w rozprawie pewne bledy
1 uchybienia, ktére cheiatbym odnotowaé w celu ich wyeliminowania, gdyby Doktorantka
zdecydowata sig na jej opublikowanie. Oto one:

— w tekscie wiersz nie powinien konczy¢ si¢ spdjnikami (o, i, a, itp.) np. str. 165,

— brak numeréw stron przy rysunkach, np. na str, 12, 57,




non

Autorka naduzywa okreslen "ponizej", "powyzej" w odniesieniu do tabel 1 rysunkow,
a powinny by¢ odwotania do numeru tabeli lub rysunku,

brak odwotan do niektoérych rysunkéw w tresci pracy, np. rys.1, 2, 5, 6, 7 (na rysunku
a nie na schemacie), 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19,

brak odwotan do niektdrych tabel w tresci pracy np. tab. 3, 5, 6, 7, 8, 9 (chyba na str.
121 chodzi autorce o tabele 9, a nie tabelg 3), 10, 11, 13, 15, 16,

Autorka ma tendencjg do korzystania z jednej pozycji przy opisywaniu zagadnien - tak
jak w przypadku przepisu na str. 132, od 139-141, 72-75 i wielu innych miejscach,
a przeciez jest mnostwo ksiazek na ten temat,

na str. 136 w zdaniu ,,Natomiast z historycznego punktu widzenia, zestawiajac rynek
z innymi mechanizmami alokacji zasobow (przemoc, kapital, centralne planowanie)”,
czy sam kapital nie jest zasobem??

na str. 138 w zdaniu ,,...Z drugiej strony rynek radzi sobie doskonale z dobrami
normalnymi” , a opis sugeruje, ze chodzi o dobra prywatne,

na str. 145 w zdaniu ,,...sklonnoéé do rozrostu, kiedy ceteris paribus™ chyba bez stowa
Hkiedy”,

na str, 156, 160, autorka powinna napisaé tabela 12, 14 a nie tabela numer 12, 14,

na str. 167 w zdaniu ,,... polega na zapanowaniu nad jego réznorodnoscia...” wedlug
mnie powinno by¢ jef zamiast jego,

na str. 168 w zdaniu, ,,Dzigki zarzadzaniu nauki ekonomiczne sa w stanie lepiej...”,
czy Doktorantce chodzi tu o zarzadzanie jako proces, czy jako dyscypling nauki?

na str. 188 rys.16 nalezy usungé niepotrzebny nawias,

w przypadku punktowania tekstu dobrze byloby, aby autorka je ujednolicita (raz
uzywa $rednikéw, a raz przecinkdéw na koncu wypunktowania, np. str. 28, str. 80,
str.154 itp.),

na str. 202 ,zamiast ponizej w formie uproszczonej oraz bez..”, powinno by¢
odwotanie do rys. 19,

na str. 202, w zdaniu ,stosunek procentowy kosztdw materialow 1 energii, ustug
obcych oraz dzierzaw i najméw do kosztéw w okresie ogélem” chyba powinno byé
»do kosztéw ogdtem w danym okresie”,

na str. 208 w trzecim akapicie sg napisane stowa wladzy dwa razy,

Autorka sporzadzita spis literatury w bardzo niestaranny sposéb:




o Literatura poz. 1, 17, 21, 31,45, 50, 54, 60, 69, 70, 72, 83, 87, 88, 89, 91, 102,
109, 113, 114, 115, 128 (inny styl zapisu - brak konsekwencji), 147, 150, 152,
174,176, 185, 193,197, 213, 225, 231,235, 240, 250, 264, 266, 269, 277 (brak
numeru stron na jakich opublikowano artykul).

o Literatura poz. 3, 13, 27, 30, 43, 47, 48, 61, 76, 79, 82, 86, 95, 98, 103, 107,
112, 118, 126, 132, 138, 139, 141, 157, 158, 159, 160, 164, 169, 170, 172, 190,
195,203,204, 211, 219, 227, 241, 242, 251, 257, 260, 273, 275, 290, 292, 294,
299, 300, 303, 306 - brak numeru strony rozdziatu, na ktory sie powoluje w
monografiach lub pracach zbiorowych.

o Literatura poz. 18, 150, 152, 176, 200, zmiana wielkos¢ liter z matych na

wielkie w ,,v0l.” 1 ,,no.

o Literatura poz. 34, brak litery ,,0” w ,,No.”

@)

Literatura poz. 206, 269, 272, niepelny opis.
Literatura poz. 241 brak ,,red.”

o ©

Literatura poz. 287 wymaga poprawy, usungé niepotrzebne, 288 (]).

O

Interlinie sg rézne w catym spisie zrodet internetowych.
o Prosze sprawdzi¢ poprawnosé sposobu odwotania do literatury na stronach
111-112.
Pragne podkresli¢, ze w mojej opinii wymienione uchybienia redakcyjne w Zaden sposob

nie zmniejszaja wartosci merytorycznej recenzowancj pracy.

3. Ocena Zrédel wykorzystanych w pracy

Bibliografia jest bardzo obszerna obejmuje 334 Zrodel, w tym 30,83%

anglojezycznych, Zrodia internetowe stanowig ok. 8,38%. Tematyka wszystkich odnosi sie
do problematyki poruszanej w pracy. Wéréd pozycji literatury przedmiotu zaledwie
15,27% stanowia publikacje z ostatnich 6 lat (2010-2016), w tym wickszodé Zrodet
internetowych, co $wiadezy o tym, ze Doktorantka jest zaznajomiona z najnowszymi
doniesieniami w zakresie objetym praca. Szkoda, ze powolata si¢ tylko raz na wiasna
publikacje i to z 2012 roku, trudno bowiem uwierzy¢, ze wigcej ich nie ma. Chyba, ze
Swiadczy to o skromnosci Doktorantki lub biorge pod uwage czas jaki uplywa od zlozenia
artykutu do jego publikacji, domy$la¢ si¢ mozna, ze artykuly Doktorantki byly
opublikowane jeszeze w trakcie procesu wydawniczego podczas prac nad doktoratem,

Ogdlne wykorzystane zrodla literaturowe w dysertacji oceniam pozytywne.




5. Wnhnioski koncowe

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska pt. ,,Przedsiebiorstwo sieciowe wyzwaniem
dla wspdlczesnej ekonomicinej teorii firmy” przedstawia oryginalne i interesujace
badania literaturowe. Autorka podjeta w niej istotny naukowo problem. Przeprowadzajac
badania wykazata sie:

— dobrg znajomoscig literatury z zakresu podjetego tematu, co moze byé podstawa
w przyszlosci do prowadzenia samodzielnych badan naukowych w ekonomii,

— duzg wiedzg z zakresu funkcjonowania wspélczesnej ekonomii, w szczegdlnosci
pod kgtem dziatalnodci gospodarczej i funkcjonowania przedsiebiorstwa
sieciowego,

ponadto:

— Doktorantka na podstawie analizy literatury potrafita wylonié, wérod
wspdlczesnych teorii firmy zupelnic nieadekwatne teorie takie jak: menedzerskie
teorie firmy czy teoria behawioralna.

— Doktorantka réwniez ukazata, e nowa ekonomia instytucjonalna z teorig kosztéw
transakcyjnych na czele sa najbardziej obiecujgcymi teoriami w funkejonowania
przedsicbiorstw sieciowych.

~ Pomimo, ze¢ przeprowadzone rozwazania w ramach niniejszej pracy wymagaly
bardzo szerokich i interdyscyplinarnych badan Doktorantka swobodne poruszata
w literaturze i osiggneta zadawalajace efekty.

W mojej opinii wyczerpuje to wymagania art. 13 Ustawy, zatem stwierdzam, ze
recenzowana praca moze by¢ podstaws do ubiegania sie o nadanie stopnia naukowego
doktora nauk ekonomicznych, w dyscyplinie naukowej ekonomii. W zwiazku
z powyzszym wnioskuj¢ do rady Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu o dopuszczenie mgr Katarzyny Szortyki do
publicznej obrony rozprawy pt. ,.Przedsigbiorstwo sieciowe wyzwaniem dla wspolczesnej
ekonomicznej teorii firmy” napisanej pod kierunkiem dr. hab. Jerzego Boehlke, prof.
nadzw. UMK oraz dr Adama Balcerzaka.




