BIULETYN PRAWNY
UNIWERSYTETU MIKOLAJA KOPERNIKA W TORUNIU

Rok 2023; poz. 328

UCHWALA Nr 37
Senatu Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu
z dnia 26 wrzesénia 2023 r.

w sprawie sposobu postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. z 2023 r., poz. 742 z pdzn. zm.) oraz § 48 pkt 26 uchwaty Nr 37 z dnia
16 kwietnia 2019 r. Statut Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (Biuletyn Prawny
UMK z 2019 r., poz. 120 z p6zn. zm.)

uchwala sie, conastgpuje:

Rozdzial 1
Przepisy ogodlne

§1
1. Uchwata okresla szczegoétowe zasady przeprowadzania postepowan w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego, dla ktorych podmiotem habilitujagcym, o ktérym mowa
w art. 218 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce jest
Uniwersytet.
2. Rektor w drodze zarzadzenia okre§li wzory rozstrzygnig¢ podejmowanych
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

§2
Ilekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) BIP — rozumie si¢ przez to stron¢ podmiotowa Uniwersytetu w Biuletynie Informacji
Publicznej;

2) kandydacie — rozumie si¢ przez to osobe¢ ubiegajacg si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego;

3) komisji habilitacyjnej — rozumie si¢ przez to komisje powotang przez rade dyscypliny
naukowej do przeprowadzenia czynno$ci w postepowaniu W sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego;

4) radzie dyscypliny — rozumie si¢ przez to wlasciwg rade dyscypliny dzialajaca na
Uniwersytecie;

5) RDN - rozumie si¢ przez to Radg Doskonatos$ci Naukowej, o ktorej mowa w art. 232
ustawy;

6) System POL-on - rozumie si¢ przez to Zintegrowany System Informacji o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce, o ktorym mowa w art. 342 ustawy;

7) Uniwersytecie — rozumie si¢ przez to Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu;



8) ustawie — rozumie si¢ przez to ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2023 r., poz. 742 z pdzn. zm.).

§3
Organami Uniwersytetu wilasciwymi do przeprowadzenia postepowania i nadawania
stopnia doktora habilitowanego s3a wilasciwe rady dyscyplin. Rozstrzygnigcia rady
dyscypliny wydawane w postgpowaniu podpisuje jej przewodniczacy lub inny
upowazniony przez przewodniczacego cztonek rady dyscypliny.
Rada dyscypliny podejmuje uchwaty, w szczegdlno$ci w sprawach:
1) wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego;
2) powotania komisji habilitacyjnej;
3) nadania stopnia doktora habilitowanego;
4) wyrdznienia osiggnigcia stanowigcego podstawe do nadania stopnia doktora
habilitowanego.
W sprawach, o ktorych mowa w ust. 2 prawo glosu przystuguje cztonkom rady dyscypliny
bedacymi profesorami i profesorami Uniwersytetu.
Rada dyscypliny podejmuje uchwaty, o ktéorych mowa w ust. 2, bezwzgledna wickszos$cia
glosow, w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do glosowania jej cztonkéw,
w glosowaniu jawnym.
Na wniosek uprawnionego do glosowania cztonka rady dyscypliny poparty w gtosowaniu
przez co najmniej 1/5 uprawnianych do glosowania jej czlonkow, przewodniczacy rady
dyscypliny zarzadza glosowanie tajne.

§ 4
Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggni¢cia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad
w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) jedna monografic naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2
lit. a ustawy, lub

b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materialach z konferencji
migdzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie
byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

C) jedno zrealizowane oryginalne osiagnigcie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne lub artystyczne;

3) wykazuje si¢ istotng aktywnoS$cig naukowa albo artystyczng realizowana w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.
Osiagnigcie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ czg$¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajace;j
si¢ o stopien doktora habilitowanego.
Kandydat przedktada o$wiadczenie okreslajace jego indywidualny wktad w powstanie
pracy oraz o$wiadczenia innych wspotautorow. Jezeli praca zbiorowa, o ktdrej mowa w
ust. 2, ma wiecej niz pigciu wspotautorow, kandydat przedktada oswiadczenie okreslajace
jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz o§wiadczenia co najmniej czterech
pozostatych wspotautorow. Wzor oswiadczenia okresla zatgcznik do niniejszej uchwaty.



Przepisy ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio w stosunku do osiggni¢¢, o ktorych mowa w ust. 1
pkt 2) lit. b. i c.

Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedlozenia o$wiadczenia wspotautora
w przypadku $mierci, uznania go za zmarlego, jego trwatego uszczerbku na zdrowiu lub
zaistnienia nadzwyczajnych okoliczno$ci uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego
oswiadczenia.

Obowigzek publikacji osiggnieé, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2, nie dotyczy osiagnigc,
ktorych przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

Rozdzial 2
Wszczecie postegpowania

§5
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek
kandydata sktadany do Uniwersytetu za posrednictwem RDN.
Rada dyscypliny po otrzymaniu wniosku kandydata od RDN, bez zbednej zwloki, jednak
nie pézniej niz w terminie 4 tygodni, podejmuje uchwale w sprawie wyrazenia zgody na
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
. W przypadku podjecia przez rade dyscypliny uchwaly o niewyrazeniu zgody na
przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,
wniosek zwraca si¢ do RDN.
Rada dyscypliny nie moze odmoéwi¢ przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego
powolujac si¢ na wstepng ocene dorobku naukowego kandydata.
. W przypadku, gdy Uniwersytet zostal wyznaczony przez RDN jako podmiot habilitujacy
po wczesniejszej] odmowie przeprowadzenia tego postepowania przez inny podmiot
habilitujacy uchwaty, o ktérej mowa w ust. 2 nie wydaje sig.
. Rada dyscypliny przekazuje do RDN informacje o wyrazeniu zgody lub odmowie
wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

Rozdzial 3
Komisja habilitacyjna

§ 6

Komisja habilitacyjna sktada si¢ z siedmiu osob, w tym:

1) czterech osob wyznaczonych przez RDN:
a) przewodniczacego;
b) trzech recenzentow;
2) trzech oso6b wyznaczonych przez rade dyscypliny:
a) recenzenta;
b) sekretarza;
C) cztonka komisji.

§7
Recenzenta, o ktorym mowa w § 6 pkt 2 lit. a, rada dyscypliny wyznacza sposrod osob
posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora oraz aktualny dorobek
naukowy lub artystyczny i uznang renome¢, w tym mig¢dzynarodowa, niebedacego
pracownikiem Uniwersytetu.



Osoby, o ktorych mowa w § 6 pkt 2 lit. b-c, rada dyscypliny wyznacza sposrod

pracownikow Uniwersytetu posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut

profesora.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w ust. 1, ktora jest

pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli RDN Iub rada

dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych

z osiggni¢ciami kandydata.

Recenzentem nie moze by¢ osoba:

1) w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci;

2) bedgca pracownikiem Uniwersytetu;

3) ktora w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu na sporzadzenie
recenzji, o ktorym mowa w § 10 ust. 1.

Cztonkiem komisji habilitacyjnej, o ktérej mowa w § 6, nie moze by¢ osoba ukarana karg

dyscyplinarng, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie trwania tej kary.

§ 8
W terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o wyznaczeniu przez RDN czlonkéw
komisji habilitacyjnej rada dyscypliny w drodze uchwaty powotuje komisje habilitacyjna
w sktadzie okreslonym w § 6.
Kandydatow na czlonkéw komisji habilitacyjnej wyznaczanych przez Uniwersytet
proponuje przewodniczacy rady dyscypliny. Kandydatow moze zaproponowaé takze
kazdy cztonek rady dyscypliny bedacy profesorem lub profesorem uczelni na 3 dni przed
terminem posiedzenia rady dyscypliny. Wniosek wymaga uzasadnienia obejmujacego
migdzy innymi wskazanie na dorobek naukowy kandydata.
Powotanie komisji habilitacyjnej odbywa si¢ poprzez odrebne glosowanie nad kazdym
kandydatem, a nastepnie gtosowanie w celu przyjecia uchwaly powotujacej catg komisje.
Przed powotaniem komisji habilitacyjnej przewodniczacy rady dyscypliny dokonuje
weryfikacji spelniania przez kandydatéw na recenzentow wymogoéw okreslonych w § 7.
Jezeli rada dyscypliny nie powota kandydata wyznaczonego przez RDN, rada dyscypliny
nie przystepuje do glosowania nad powolaniem calej komisji, a przewodniczacy informuje
o wyniku gltosowania RDN. Przewodniczacy przedstawia RDN okolicznosci oraz tres¢
dyskusji nad powotaniem kandydata. Po uzyskaniu stanowiska RDN rada dyscypliny
podejmuje dziatania zgodne z tym stanowiskiem.
Po powolaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy rady dyscypliny:

1) zleca niezwloczne zawarcie niezbednych umow z cztonkami komisji habilitacyjnej;

2) niezwlocznie przekazuje komisji habilitacyjnej wniosek kandydata wraz z zatacznikami.
Umowa z recenzentem zawiera w szczegolnosci:

1) termin sporzadzenia recenzji wskazany w § 10 ust. 1 niniejszej uchwaty;

2) wysoko$¢ wynagrodzenia za sporzadzenie recenzji,

3) kary umowne za niedotrzymanie warunkow tej umowy;

4) o$wiadczenie recenzenta o braku przeszkod prawnych do petnienia funkcji recenzenta.
Rada dyscypliny moze odwota¢ cztonka komisji habilitacyjnej w przypadku stwierdzenia
okoliczno$ci uniemozliwiajacych mu pelienie funkcji oraz nie zawarcia umowy, o ktorej
mowa w § 8 ust. 61 7. W wypadku cztonka komisji, o ktérym mowa w § 6 pkt 1, przed
podjeciem uchwaty przez rad¢ dyscypliny, przewodniczacy rady dyscypliny zwraca si¢ do
RDN, przedstawiajac okolicznosci sprawy. Przed podjeciem uchwaly rada dyscypliny
zapoznaje si¢ ze stanowiskiem RDN.
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Rozdzial 4
Przebieg postepowania

§9
Pracami komisji habilitacyjnej kieruje przewodniczacy komisji habilitacyjne;.
Sekretarz komisji habilitacyjnej bezzwlocznie po powotaniu komisji przedstawia jej
cztonkom regulacje obowigzujace na Uniwersytecie dotyczace przebiegu postepowania.
Sekretarz komisji habilitacyjnej odpowiada za organizacje¢ prac komisji habilitacyjnej oraz
za wspoélprace organizacyjng komisji habilitacyjnej z przewodniczacym rady dyscypliny
1 administracjg Uniwersytetu.

§ 10
Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia dor¢czenia im wniosku, przygotowuja recenzje
dotyczace osiggnie¢ naukowych kandydata.
Recenzja zawiera szczegdélowo uzasadniong ocen¢ czy osiggniecia naukowe kandydata
odpowiadajag wymaganiom okre§lonym w § 4 ust. 1 pkt 2.
Recenzja powinna by¢ kompletna, rzetelna, doktadna i obiektywna, a jej tres¢ i konkluzja
muszg by¢ merytorycznie spojne. Recenzja powinna konczy¢ si¢ konkluzja, ktéra musi by¢
wylacznie pozytywna albo negatywna.
Recenzenci niezwlocznie przekazujg sporzadzone recenzje przewodniczacemu rady
dyscypliny, ktory kontroluje formalng poprawno$¢ wykonania umowy dotyczacej recenz;ji.
Po otrzymaniu wszystkich recenzji przewodniczacy rady dyscypliny przekazuje je
cztonkom komisji habilitacyjnej oraz kandydatowi.

§ 11

Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiagniec¢
naukowych lub artystycznych kandydata.
Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza si¢, jezeli co najmniej 2 recenzje s3
negatywne.
Przewodniczacy komisji habilitacyjnej, po uzgodnieniu z przewodniczacym rady
dyscypliny, wyznacza termin kolokwium habilitacyjnego.
Informacj¢ o terminie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego dorecza si¢
kandydatowi na co najmniej 2 tygodnie przed datg kolokwium.
Kolokwium przeprowadza si¢ na Uniwersytecie, z zastrzezeniem ust. 6
Kolokwium habilitacyjne moze by¢, po konsultacji z przewodniczacym rady dyscypliny,
przeprowadzone poza siedzibg Uniwersytetu przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej zapewniajacej w szczegdlnosci:
1) transmisje¢ kolokwium w czasie rzeczywistym migdzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy

kolokwium mogg wypowiadac si¢ w jego toku
- z zachowaniem niezbg¢dnych zasad bezpieczenstwa.
W wypadku przeprowadzania kolokwium na Uniwersytecie, w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach, przewodniczacy komisji habilitacyjnej, po konsultacji z przewodniczacym
rady dyscypliny, moze zarzadzi¢ udziat oso6b innych niz kandydat przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajacych kontakt na odleglo$¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu 1 dzwigku.
Przepisu ust. 7 nie stosuje si¢ do przewodniczacego komisji habilitacyjnej, a takze
pracownikow Uniwersytetu (o ile pracownicy ci nie przebywajg poza Polska w zwigzku z
aktywnos$ciag naukowa lub dydaktyczng) oraz publicznosci.



10.

Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny, z wylaczeniem kolokwium w zakresie
osiggniec, ktorych przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

Dziesig¢ dni przed wyznaczonym terminem kolokwium habilitacyjnego Uniwersytet
umieszcza w BIP informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego.

§12
Kolokwium rozpoczyna si¢ od otwarcia i przedstawienia sylwetki naukowej kandydata
przez sekretarza komisji.
Kandydat przedstawia osiggni¢gcia naukowe albo artystyczne stanowigce podstawe
whniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Przewodniczacy zarzadza dyskusje¢ nad osiggnigciami kandydata, ktora rozpoczyna si¢ od
wypowiedzi recenzentow.
W czasie dyskusji uczestnik kolokwium jest uprawniony do zadawania pytan kandydatowi
dotyczacych przedstawionego osiagni¢cia naukowego albo artystycznego.
Po zakonczeniu dyskusji przewodniczacy zamyka kolokwium.

§13
Po przeprowadzeniu kolokwium i dyskusji komisja habilitacyjna podejmuje uchwaleg
zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Uchwate, o ktorej mowa w ust. 1, komisja habilitacyjna podejmuje bezwzgledna
wiekszoscig glosow sktadu komisji, w glosowaniu jawnym. Podczas posiedzenia nieobecny
moze by¢ nie wigcej niz jeden czlonek, niepelnigcy funkcji recenzenta, sekretarza lub
przewodniczacego 1 nie wigcej niz jeden recenzent.
Na wniosek kandydata, zlozony nie pdzniej niz do rozpoczgcia posiedzenia komisji
habilitacyjnej, komisja podejmuje uchwale, o ktorej mowa w ust. 1, w gtosowaniu tajnym.
Opinia komisji habilitacyjnej nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje s
negatywne i nie przeprowadzono kolokwium.
Z przeprowadzonego kolokwium i dyskusji sekretarz sporzadza protokot.
Protokot oraz uchwatg, o ktorej mowa w ust. 1, podpisuja przewodniczacy komisji
habilitacyjnej oraz jej sekretarz.
Uchwatg z uzasadnieniem wraz z dokumentacja postgpowania przekazuje si¢ niezwlocznie
radzie dyscypliny.
Przewodniczacy rady dyscypliny dokonuje oceny formalnej przekazanej przez komisje
habilitacyjna dokumentacji. W razie watpliwosci moze zwrdci¢ si¢ do przewodniczacego
komisji habilitacyjnej o jej niezwloczne uzupetnienie.

§ 14
Na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w § 13 ust. 1, rada dyscypliny w terminie miesigca
od dnia jej otrzymania, po przeprowadzeniu dyskusji, w drodze decyzji administracyjnej,
nadaje stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania.
Czlonek komisji habilitacyjne] moze wyrazi¢ wole przedstawienia swego stanowiska
podczas obrad rady dyscypliny. Informacj¢ o tym sekretarz komisji habilitacyjnej
bezzwlocznie przekazuje przewodniczagcemu rady dyscypliny naukowej, ktoéry podejmuje
dzialania w celu umozliwienia udziatu cztonka komisji habilitacyjnej w posiedzeniu rady
dyscypliny. Brak udziatu cztonka komisji habilitacyjnej w posiedzeniu rady dyscypliny nie
stanowi przeszkody w rozpatrzeniu sprawy.
Rada dyscypliny naukowej odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego w przypadku
gdy opinia, o ktorej mowa w § 13 ust. 1, jest negatywna.
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W uzasadnionych przypadkach rada dyscypliny naukowej moze wyrdzni¢ osiagnigcie
stanowigce podstawe nadania stopnia doktora habilitowanego.

Glosowanie nad wyr6znieniem osiagni¢cia odbywa si¢ po rozstrzygnigciu o nadaniu
stopnia doktora habilitowanego.

Rada dyscypliny moze w uchwale okresli¢ warunki i tryb wyrdzniania osiggnigcia.

§15

Uniwersytet udostgpnia w BIP:

1) wniosek obejmujacy dane wynikajace z art. 220 ust. 2 Ustawy osoby ubiegajacej si¢ o

stopien doktora habilitowanego;

2) informacj¢ o sktadzie komisji habilitacyjnej;

3) recenzje;

4) informacje o terminie, miejscu i Sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego;

5) uchwate komisji habilitacyjnej zawierajagcg opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz z

uzasadnieniem;

6) decyzj¢ o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania.
Whiosek kandydata, informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej, recenzje, oraz informacje
o0 nadaniu lub odmowie nadania stopnia niezwlocznie po ich udostepnieniu, zamieszcza si¢
w systemie POL-on.

Rozdzial 5
Odwolania

§ 16

Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do

RDN za posrednictwem rady dyscypliny, ktéra wydata te decyzj¢, w terminie 30 dni od

dnia jej doreczenia.

Rada dyscypliny podejmuje uchwate w sprawie zasadnosci odwotania w terminie nie

dtuzszym niz dwa miesigce od dnia jego otrzymania. Opracowanie projektu opinii

przewodniczacy rady dyscypliny moze zleci¢ czlonkom komisji habilitacyjnej bedacym
pracownikami Uniwersytetu.

Na podstawie uchwaty, o ktorej mowa w ust. 2, rada dyscypliny:

1) moze uchyli¢ lub zmieni¢ zaskarzong uchwate — jezeli uzna, ze odwotanie zastuguje w
calosci na uwzglednienie, w szczegodlnosci w przypadku zaistnienia oczywistych
bledow formalnoprawnych wydanej uchwaty albo

2) przyjmuje opini¢, o ktorej mowa w ust. 2, w drodze uchwaty i przekazuje odwotanie
RDN wraz ze swoja opinig 1 aktami sprawy

- w terminie 3 miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.

Rozdzial 6
Oplaty

§ 17
Kandydat niebedacy nauczycielem akademickim zatrudnionym na Uniwersytecie wnosi
oplate za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, z zastrzezeniem § 18 ust. 2. Optate wnosi si¢ na rzecz Uniwersytetu.
Wysokos$¢ optaty nie moze przekracza¢ kosztow postepowania, na ktére sktadajg si¢ koszty
wynagrodzen i koszty obstugi administracyjnej postgpowania.



Opfata za przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego na Uniwersytecie sktada si¢ z nast¢pujacych elementow:

1) wynagrodzen recenzentow w wysokos$ci 33% wynagrodzenia profesora;

2) wynagrodzen cztonkéw komisji habilitacyjnej w wysokosci 17% wynagrodzenia
profesora, a w przypadku gdy petni on funkcje jej przewodniczacego lub sekretarza —
w wysokosci 33%;

3) narzutow na sktadki ZUS od wynagrodzen okreslonych w pkt. 1-2 naliczonych
zgodnie z obowigzujacymi przepisami;

4) kosztow podrozy i noclegow recenzentow i przewodniczacego wedhug ich faktyczne;j
wysokosci ustalonej zgodnie z zasadami rozliczania kosztow podrézy stuzbowych;

5) oplaty na pokrycie pozostatych kosztow przeprowadzenia postgpowania w wysokosci
20% kwot wynagrodzen 1 narzutow, o ktorych mowa w pkt. 1-3.

Przez wysoko$¢ wynagrodzenia profesora rozumie si¢ wysoko$¢ minimalnego

wynagrodzenia profesora okreslong rozporzadzeniem wydanym na podstawie art. 137 ust.

2 ustawy.

Wynagrodzenie recenzenta wyptaca si¢ po sporzadzeniu i przekazaniu Uniwersytetowi

recenzji spetniajacej wymogi, o ktorych mowa w § 10, niezaleznie od wynagrodzenia z

tytulu pelnienia funkcji cztonka komisji habilitacyjne;.

Optate obejmujacg elementy, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 1 —3 i 5, uiszcza si¢ nie pozniej

niz ze ztozeniem wniosku o wszczecie postepowania.

W wypadku nieuiszczenia optaty, o ktorej mowa w ust. 3, przewodniczacy rady dyscypliny

wzywa kandydata do jej uiszczenia w wyznaczonym terminie.

Ostateczng wysokos¢ kosztow postgpowania ustala si¢ wedtug stanu na dzien zakonczenia

postepowania W postanowieniu wydanym na podstawie art. 264 ustawy z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2023 r., poz. 775 z € zm.).

§ 18
W przypadku nauczyciela akademickiego zatrudnionego na Uniwersytecie, koszty
postepowania ponosi wydzial, na ktérym pracownik jest zatrudniony.
Jezeli kandydatem jest nauczyciel akademicki albo pracownik naukowy niebedacy
pracownikiem Uniwersytetu, koszty postgpowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia,
instytut PAN, instytut badawczy lub instytut mi¢dzynarodowy. Z podmiotem, ktory ponosi
koszty postepowania mozna zawrze¢ umowe dotyczacg kosztow.
W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego zatrudnionego w
wigcej niz jednym podmiocie, o ktorym mowa w ust. 2, koszty postepowania:
1) ponosi podmiot bedacy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela albo
pracownika, chyba ze podmioty umowig si¢ inaczej;
2) sa ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jezeli zaden z nich nie zostat
wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego nauczyciela albo pracownika.
Szczegotowe zasady uiszczania odplatnosci za przeprowadzenie postgpowania o nadanie
stopnia doktora habilitowanego okres$la rektor w drodze zarzadzenia.

§19
W szczegoblnie uzasadnionych przypadkach rektor moze:
1) zwolni¢ kandydata z obowigzku uiszczenia optaty w czgséci lub catoscei,
2) roztozy¢ optate na raty.
Rozstrzygnigcie rektora nastepuje w drodze decyzji, od ktdérej przystuguje wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.



Rozdzial 7
Przepisy szczegolne i koncowe

§ 20

W przewodach i postepowaniach w sprawach awansu naukowego, wszczetych do 30 kwietnia
2019 r. 1 niezakonczonych do 30 wrzesnia 2019 r., stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
oraz przepisy wydane na jej podstawie, przy czym po 1 pazdziernika 2019 r. stopien nadaje
rada dyscypliny. Uprawnionymi do glosowania sg cztonkowie rady dyscypliny posiadajacy
stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora. Glosowanie ma charakter tajny, a
podejmowane uchwaly zapadaja bezwzgledna wickszoscia glosow w obecnosci co najmniej
potowy liczby uprawnionych cztonkow rady dyscypliny.

§ 21
W postepowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2020 r. do osiagni¢¢, o ktérych mowa
w § 4 ust. 1 pkt 2, zalicza si¢ takze:
1) artykuly naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
migdzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byly ujete w czesci
A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepiséw
wydanych na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 roku o zasadach
finansowania nauki (Dz. U. z 2018 poz. 87 z p6zn. zm.) i ogloszonego komunikatem
Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 roku, albo byty ujete
w czesci B tego wykazu, przy czym artykutom naukowym w nich opublikowanym
przyznanych byto co najmniej 10 punktow;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujgte w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjna podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujgte w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
a ustawy.

§ 22

1. W przypadku postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetych
1 niezakonczonych do dnia 30 wrzesnia 2023 r. komisja habilitacyjna moze nie
przeprowadza¢ kolokwium habilitacyjnego, chyba Ze osoba ubiegajaca si¢ o nadanie tego
stopnia posiada osiggni¢cia naukowe w zakresie nauk humanistycznych, spotecznych lub
teologicznych.

2. Wniosek o nieprzeprowadzanie kolokwium habilitacyjnego moze podda¢ pod glosowanie
komisji habilitacyjnej jej przewodniczacy. Wniosek zostaje zaakceptowany bezwzgledna
wiekszoscig glosow.

§ 23
W przypadku postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetych
1 niezakonczonych do dnia 30 wrzes$nia 2023 r. uprawnienie do glosowania cztonkow rady
dyscypliny ustala si¢ na podstawie niniejszej uchwaty.



§24
Traci moc uchwata Nr 88 Senatu UMK z dnia 25 czerwca 2019 r. w sprawie postgpowania
o nadanie stopnia doktora habilitowanego na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu
(Biuletyn Prawny UMK z 2019 r., poz. 209 z p6zn. zm.).

§ 25
Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 r.

Przewodniczacy Senatu

prof. dr hab. Andrzej Sokala
Rektor
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