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Recenzja rozprawy doktorskiej
przygotowanej przez mgra Tomasza Grodzickiego
pt. Potencjat innowacyjny jako czynnik rozwoju regionalnego
na przyktadzie panstw Grupy Wyszehradzkiej, Toruri, 2021, s. 232

Podstawa opracowania tej recenzji jest pismo z dnia 4 stycznia 2022 roku Pani
Przewodniczacej Rady Dyscypliny Naukowej Ekonomia i Finanse, Wydziatu Nauk
Ekonomicznych i Zarzadzania, Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu prof. dr
hab. Magdaleny Osiriskiej. Przedlozona do recenzji rozprawa zostala napisana pod
kierunkiem prof. dr hab. Magdaleny Osiriskiej (promotor) oraz dr Marii Kola-Bezka
(promotor pomocniczy) na Wydziale Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Recenzowana rozprawa doktorska
napisana zostata w ramach przewodu doktorskiego w dziedzinie nauk spolecznych,
w dyscyplinie ekonomia i finanse. Recenzja tej rozprawy doktorskiej zostata
sporzadzona na podstawie wymagan okreSlonych w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. z 2017r., poz. 1789). Wymogiem art. 13 tej ustawy jest, by
rozprawa doktorska przygotowywana pod opieka promotora lub promotora i
promotora pomocniczego stanowila oryginalne rozwigzanie problemu naukowego
lub oryginalne rozwigzanie problemu w oparciu o opracowanie projektowe,
konstrukcyjne, technologiczne, lub oryginalne dokonanie artystyczne oraz
wykazywala og6lng wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub
artystycznej, a takze umiejetnos¢ prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;j.

W niniejszej recenzji oméwiono nastepujace zagadnienia:
1. Dob6ér problematyki badawczej i tematu rozprawy

Cele pracy i hipotezy badawcze

Metody badawcze

Uklad i tres¢ pracy

Rezultaty badawcze

Strona formalna pracy

Konkluzja

NN

Dobér problematyki badawczej i tematu rozprawy

Potencjal innowacyjny to istotny czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczego, tak
krajow, jak i regionéw. Posiadanie potencjalu innowacyjnego i jego wykorzystanie
stanowi podstawe dla stymulowania rozwoju regionu, w tym rozwoju
przedsiebiorczosci, wzrostu aktywnosci spolecznej i gospodarczej, jak réwniez



naplywu inwestoréw (krajowych i zagranicznych), co sprzyja z kolei wzrostowi
konkurencyjnosci. Podjety przez Autora problem oceny potencjalu innowacyjnego
regionéw i jego zmian w czasie to wazne zagadnienie badawcze, szczegdlnie w
kontekscie determinujacej posiadanie tegoz potencjatu innowacyjnosci i w powigzaniu
z wplywem na rozwdj spoleczno-gospodarczy. Poruszony w pracy problem
badawczy stanowi interesujace wyzwanie do eksploracji - zwlaszcza w potaczeniu
oceny zaleznoSci miedzy tymi zjawiskami. Zmniejszenie istniejacych
miedzyregionalnych zréznicowan zaréwno, jesli idzie o poziom potencjatu
innowacyjnego jak i rozwoju oraz identyfikacja skali poprawy w tym zakresie to cele
polityki regionalnej Unii Europejskiej.

Pomiar tak zlozonych zjawisk jakimi sg z jednej strony potencjal innowacyjny a z
drugiej rozwoj spoleczno-gospodarczy, ktére nie dos¢, ze nie poddaja sie
jednoznacznemu definiowaniu, to w teoriach i koncepcjach zestawy czynnikéw
opisujacych te zjawiska bywaja odmienne. Implikuje to réznorakie listy
proponowanych zmiennych, a wybdr nierzadko jest konsensusem miedzy zestawem
wskaznikéw a mozliwoscia ich pozyskania.

Autor za obszar, ktéry poddano badaniom wybrat regiony Polski, Czech, Stowacji
i Wegier. Dob6r obiektow badania - 35 regionéw poziomu NUTS 2 krajow Grupy
Wyszehradzkiej uwazam za wyjatkowo trafny, poniewaz sa to regiony o podobnej
historii i zblizonych uwarunkowaniach rozwoju.

Rozprawa doktorska mgra Tomasza Grodzickiego dotyczy waznych aspektéw, w
tym takich jak poziom potencjalu innowacyjnego i jego zmiany w czasie, rozwdj
regionalny i ich interakcje. Problematyka pracy jest aktualna szczegélnie w kontekscie
wystepujacych zréznicowan w zakresie poziomu badanych zjawisk tak miedzy
krajami, jak i na nizszych szczeblach podziatlu administracyjnego. Na podstawie
poczynionych uwag nalezy podkreéli¢, ze temat rozprawy zostal okreslony
prawidtowo.

Cele pracy i hipotezy badawcze
Wskazany przez doktoranta problem badawczy pozwolil na sformutowanie siedmiu
pytan:

P.1. Czy potozenie geograficzne regionu (np. na peryferiach lub w sqsiedztwie regionow
stotecznych  Grupy Wyszehradzkiej) wptywa na jego poziom  potencjatu
innowacyjnego?

P.2. Czy regiony stoleczne panstw Grupy Wyszehradzkiej charakteryzujg sie podobnym
poziomem potencjatu innowacyjnego?

P.3. Czy w latach 2008-2017 nastqpity istotne zmiany w rankingu regionow panstw Grupy
Wyszehradzkiej pod wzgledem wartosci miernika potencjatu innowacyjnego?

P.4. Jaka jest tendencja zmian poziomu potencjatu innowacyjnego wsrod regionow panstw
Grupy Wyszehradzkiej najstabiej rozwinigtych w tym aspekcie w badanym okresie?

P.5. W jaki sposob potencjat innowacyjny wplywa na rozwdj regionalny w paristwach Grupy
Wyszehradzkiej?

P.6. Czy w regionach panstw Grupy Wyszehradzkiej wystepuje zjawisko wyrownywania sig
poziomu potencjatu innowacyjnego?

P.7. Czy w regionach panstw Grupy Wyszehradzkiej wystepuje zjawisko wyréwnywania sie
poziomu rozwoju regionalnego?
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Na podstawie postawionych pytaft badawczych Doktorant okreslit kierunek
przysztych badan. Wskazat, ze celem gtéwnym pracy jest ocena zréznicowania potencjatu
innowacyjnego regionow paristw Grupy Wyszehradzkiej i zachodzgcych w nim zmian, a takze
okreslenie wplywu potencjatu innowacyjnego na rozwoj tych regionow. Tak postawiony cel
uwazam za zlozony i ambitny. Ztozonos¢ celu gléwnego wymagata okreslenia celéw
szczegdlowych, ktore zostaly zdefiniowane nastepujaco:

C.1. Wskazanie czynnikéw potencjatu innowacyjnego w regionach panstw Grupy
Wyszehradzkiej oraz opracowanie miernika potencjatu innowacyjnego (syntetyczny
wskaznik potencjatu innowacyjnego).

C.2. Klasyfikacja regionow panstw Grupy Wyszehradzkiej pod wzgledem poziomu ich
potencjatu innowacyjnego.

C.3. Charakterystyka i ocena zroznicowania tempa wzrostu i zbieznosci potencjatu
innowacyjnego w regionach panstw Grupy Wyszehradzkiej.

C.4. Identyfikacja zaleznosci miedzy potencjalem innowacyjnym a poziomem rozwoju
regionow w regionalnego panstwach Grupy Wyszehradzkiej.

Lista celow szczegélowych zbudowana jest zgodnie z regulami sztuki - sa to cele

podporzadkowane celowi gtéwnemu, sformulowane w zrozumialy sposéb (poza

pewna niezgrabnoscia w celu 4). Sformulowany w pracy cel gléwny oraz cele
szczegblowe wyznaczyly kolejne etapy postepowania badawczego.

W pracy Autor nieco przewrotnie nie sformulowal hipotezy gtéwnej, a cztery hipotezy

rownowazne:

H.1. Regiony panstw Grupy Wyszehradzkiej sq zroznicowane pod wzgledem poziomu

potencjatu innowacyjnego.

H.2. Poziom potencjatu innowacyjnego regionow panstw Grupy Wyszehradzkiej wykazuje

wzrost wraz z uptywem czasu

H.3. Istnieje pozytywna zaleznos¢ miedzy poziomem rozwoju gospodarczego i poziomem

potencjatu innowacyjnego w badanych regionach.

H.4. Wzrost poziomu potencjatu innowacyjnego regionow panstw Grupy Wyszehradzkiej

wptywa pozytywnie na ich rozwoj gospodarczy.

Metody badawcze

Identyfikacja i pomiar potencjalu innowacyjnego, ocena zmian w czasie poziomu
potencjatu innowacyjnego oraz zwigzkéw z rozwojem regionalnym to zagadnienia
ztozone i wieloaspektowe, co wymagato od Autora wykorzystania r6znych metod
badawczych, w tym: krytycznej analizy literatury przedmiotu na podstawie studiow
literaturowych dotyczacych innowacyjnoéci, potencjalu innowacyjnego, Regionalnych
Systemoéw Innowacji, strategii innowacji oraz metodyki badar ilosciowych; metod
statystycznych i ekonometrycznych (w tym takich jak analiza korelacji i regresji,
analiza skupieri, wielowymiarowa analiza poréwnawcza, statystyka przestrzenna,
analiza konwergencji); studium przypadku dotyczace wybranych regionéw; analiza
SWOT. Wyb6r metod uwazam za adekwatny do realizacji celu badawczego.

Uklad i tre$é¢ pracy

Rozprawa sklada sie ze wstepu, pieciu rozdzialéw wstepu oraz zakoriczenia.

We wstepie liczacym szeé¢ stron sformutowano problem badawczy, przedstawiono
pytania, cele i hipotezy badawcze opracowania oraz pokrétce metodologie badania i
zawarto$c¢ poszczegélnych rozdziatow.
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Rozdzial pierwszy zatytulowany Wprowadzenie do teorii innowacyjnosci regionu
zawiera 42 strony, a przedstawiono w nim przeglad definicji innowacyjnosci
regionalnej oraz potencjalu innowacyjnego regionéw. Autor wskazuje, ze pojecie
innowacyjnosci regionalnej to kategoria relatywnie nowa, bowiem funkcjonuje w
literaturze zaledwie od ponad dwoéch dekad. Dokonat krétkiego ogladu definicji
innowacyjnosci regionalnej z r6znych perspektyw badawczych. Podobne podejscie
zastosowal wobec pojecia potencjalu innowacyjnego uwypuklajac to, ze wiekszosé
autoréw definiuje to zjawisko wychodzac od stownikowego terminu potencjatu taczac
go z innowacyjnoscig. Doktorant zwraca szczeg6lng uwage na to, ze o zdolnosciach
innowacyjnych regionéw stanowi potencjat innowacyjny. To nalezycie wykorzystane
zdolnosci innowacyjne determinuja powstawanie w regionie innowacji. Na potrzeby
pracy Doktorant przyjal nastepujaca definicje: potencjal innowacyjny regionu to
wszystkie czynniki i powigzania miedzy jednostkami w regionie, ktére s potrzebne
W procesie wytwarzania innowacji. Punkt wyjscia dla prowadzonych w dalszych
czedciach pracy badan empirycznych stanowil przeprowadzony w tej czedci przeglad
zestawOw zmiennych, stosowanych w badaniach innych autoréw i organizacji
zajmujacych sie kwestiami pomiaru, miernikéw oraz analiza czynnikéw potencjalu
innowacyjnego i innowacyjnosci regionu, a takze sposobéw ich pomiaru. Dobrym
podejsciem jest zastosowane przez Doktoranta ujecie chronologiczne proponowanych
w literaturze podejs¢ i miernikow wykorzystywanych na poziomie krajowym
regionalnym. Interesujace jest scharakteryzowanie stosowanych w badaniach
naukowych metod analizy potencjalu innowacyjnego na poziomie regionalnym:.
Dopelnienie tresci rozdzialu pierwszego stanowi prezentacja regionalnych systeméw
innowagcji, ktére wedlug Autora definiuja powigzania miedzy ré6znymi aktorami
uczestniczacymi w procesie kreowania innowacji.

Rozdziat drugi liczy 32 strony i zatytulowany jest Strategie innowacji w panstwach i
regionach Grupy Wyszehradzkiej. Mgr Tomasz Grodzicki na tle przedstawionej historii
strategii innowacji regionéw UE opisal takze ,,dochodzenie” do Strategii Inteligentnej
Specjalizacji funkcjonujacych w regionach. Scharakteryzowat i ocenit - positkujac sie
rowniez badaniami innych autoréw - Regionalne Strategie Innowacji podkreslajac
stusznie, ze RIS stanowia przelozenie teorii Srodowiska innowacyjnego na koncepcje
operacyjna. Przedstawil funkcje i strukture RIS, przeanalizowat takze wybrane RIS
(regionéw stolecznych panstw Grupy Wyszehradzkiej). Przeprowadzona w pracy
analize na poziomie regionalnym poprzedza analiza krajowych strategii innowagji,
ktére jak wskazuje Autor na ogoél stanowia wspdélng reprezentacje intereséw
regionalnych strategii innowacji w danym parstwie.

Zainteresowanie Doktoranta w rozdziale drugim skupilo sie takze na Strategiach
Inteligentnej Specjalizacji, ktére jak stwierdza nakreslaja cele i priorytety polityki
innowacyjnej danego terytorium, stanowia narzedzie do rozwijania polityk w
dziedzinie innowacji, w oparciu o zalozenie, ze istotne sa nie tylko wiedza
technologiczna, ale takze uwarunkowania biznesowe i poziom wspoétpracy miedzy
interesariuszami w zakresie innowacyjnosci na szczeblu krajowym i regionalnym.
Dlatego scharakteryzowatl i ocenil, podobnie jak w odniesieniu do Strategii Innowacji
wykorzystujac réwniez wyniki badari innych autoréw, Strategie Inteligentnej
Specjalizacji. Ciekawym zabiegiem jest podejécie komparatystyczne do postulatow z
poszczegblnych analiz SWOT krajéow Grupy Wyszehradzkiej sporzadzonych na
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potrzeby tworzenia krajowych strategii inteligentnych specjalizacji. Doktorant
stwierdzil, ze jest wiele elementéw wspélnych dla catej V4, co skionito Go do podjecia
udanej préby utworzenia jednej analizy SWOT dla V4, podsumowujacej elementy
wsp6lne mocnych stron, stabych stron, szans i zagrozen. Efektem tego zabiegu jest
konstatacja Autora, ze paristwa V4 majgq swoje mocne strony oraz szanse w budowaniu
strategii innowacyjnej w obszarze inteligentnej specjalizacji. Nalezy jednak zauwazyé, ze w
przedstawionej analizie SWOT wystepuje iloSciowa przewaga stabych stron nad mocnymi oraz
zagrozen nad szansami.

Doktorant podjat takze trud poréwnania Strategii Inteligentnej Specjalizacji dla
regionéw stotecznych analizowanej grupy V4. Podaje jednak, ze ze wzgledu na rozne
sposoby ujecia regionalnych strategii innowacji i brak Scisle okreslonej metodyki ich konstrukcji,
szczegotowe porownanie tychze strategii odnoszgcych sig do regionow stotecznych panstw
Grupy Wyszehradzkiej jest trudne w realizacji. Nie mozna bowiem ustalic jednego wzorca do
porownan wszystkich tych strategii. Mozna natomiast wyroznic pewne czesci wspolne, ktore
znajdujq sie w kazdej z tych strategii, a sq nimi: analiza SWOT, cele, priorytety. Nie ma
jednakowego sposobu nazewnictwa, przez co trudno porownywac poszczegolne cele strategii
innowacji w stolicach panstw Grupy Wyszehradzkiej. Podobng éciezke, jak w przypadku
poréwnania analiz SWOT dla krajowych Strategii Inteligentnej Specjalizacji,
zastosowano dla strategii Pragi, wojew6dztwa mazowieckiego, kraju bratystawskiego
(Bratislavsky kraj) i obejmujacych Budapeszt Wegier Srodkowych (Kozép-
Magyarorszag). Z badan Doktoranta wynika, ze istnieje wiele wspdlnych mocnych stron
regionow stotecznych parnistw Grupy Wyszehradzkiej, ktore bezposrednio wynikajq z faktu, ze
obejmujg one stolice tych panstw. Zatem pod wzgledem gospodarczym, demograficznym,
infrastrukturalnym, komunikacyjnym, instytucjonalnym regiony te wyrézniajq sie i zwykle sq
liderami w zakresie poszczegolnych wskaznikow rozwoju regionalnego. W przypadku stabych
stron, zagrozen i szans wydaje sig, ze zostaly one sformutowane w sposéb bardzo 0gdlny, przez
co mozna je przypisac do kazdego regionu z tych panstw, nie tylko regionu stotecznego.
Konkludujac wyniki badan w tym rozdziale Autor stwierdza, ze nie ma ,, ztotego srodka”,
tj. planu, wedtug ktorego potencjat innowacyjny i innowacyjnos¢ powinny sie rozwijac w
kazdym z regionow.

Na rozdziatl trzeci pt. Zatozenia koncepcyjne badan empirycznych sklada sie 26 stron.
Zgodnie z tytulem przedstawiono w nim zalozenia metodyczne badania potencjatu
innowacyjnego regionéw panstw Grupy Wyszehradzkiej. Mam w tym miejscu drobna
uwage do tytulu, uwazam bowiem, ze powinno sie uzy¢ okredlenia koncepcja lub
zalozenia, w mojej opinii to potaczenie stow nie jest odpowiednie. Tres¢ tego rozdziatu
zawiera oméwienie zakresu czasowego, z dobrym uzasadnieniem wybranego okresu
(lata 2008-2017) i przestrzennego (4 kraje Grupy Wyszehradzkiej, 35 regionéw
poziomu NUTS 2) realizowanych badar empirycznych oraz metodyke tych badan. W
badaniach iloSciowych wybér Autora padl na metody, ktére dla wytypowanych
czynnikéw (zmiennych) potencjalu innowacyjnego, pozwolily na podstawie
statystycznej selekcji (z wykorzystaniem wspétczynnika zmiennosci i wspélczynnika
korelacji), skonstruowac¢ Taksonomiczny Miernik Potencjatu Innowacyjnego (TMPI).
Na szczeg6lng uwage zastuguja zawarte w tab. 28 powiazanie realizowanych badan
empirycznych dotyczacych TMPI z pytaniami badawczymi, celami i hipotezami, a w
tab. 35 powigzanie badan empirycznych w ujeciu p-konwergencji TMPI i TMPI z PKB
per capita z pytaniami badawczymi, celami i hipotezami oraz w tab. 36 schemat i cel
badarn dotyczacych konwergencji. Do badarn jakoSciowych Autor wybral metode
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studium przypadku, ktéra zostanie wykorzystana dla regionéw o najwyzszym i
najnizszym potencjale innowacyjnym panstw V4. Drugi watek badan stanowi ocena
rozwoju regionalnego uwarunkowanego potencjalem innowacyjnym, do ktérego to
podejscia stusznie zaproponowal zastosowanie modeli 3-konwergencji absolutnej i
warunkowej.

W rozdziale tym poza ,zalozeniami koncepcyjnymi” znajduje sie takze bardzo
obszerna czeé¢ zawierajgca tak naprawde wyniki wdrozenia proponowanej procedury
badawczej, stad moja druga uwaga, ze tytul nie oddaje zawartosci, ktora jest znacznie
bogatsza. Doktorant przedstawil bowiem m.in. wyniki redukcji wstepnego zbioru
zmiennych, a dodatkowo przykladowo oceny autokorelacji przestrzennych,
modelowania, wartosci TMPI, analizy p-konwergencji w ujeciu absolutnym i
warunkowym, analizy skupien. Sadze, ze nalezalo najpierw napisac co i jak sie bedzie
bada¢, a potem to zrealizowad - tu wystepuje przemieszanie czaséw i trybu (np.
przystapiono do sprawdzenia, nastepnie przeprowadzono analogiczne badanie czy
nastepnie zbadano) - przy zatozeniu obecnego tytulu rozdziatu jest w nim batagan. W
rozdziale tym Autor prezentuje takze model, ktéry zostal obliczony na podstawie
wartosci poziomu potencjalu innowacyjnego wyznaczonych w rozdz. IV.

Najdluzszy - ma 44 strony - jest rozdzial czwarty pod tytutem: Potencjat
innowacyjny regionéw panstw Grupy Wyszehradzkiej i jego zmiany. Chociaz czeSciowo
dowiedzieliSmy sie z treéci rozdziatu trzeciego , kto zabil”, to i tak opisane w rozdziale
czwartym wyniki wykorzystania TMPI do oceny zréznicowania potencjatu
innowacyjnego w regionach panstw Grupy Wyszehradzkiej sa bardzo interesujace.

Ustalajac wartosci Taksonomicznego Miernika Potencjalu Innowacyjnego, w
zwigzku z tym, ze uzyskane z wykorzystaniem metodyki Perkala oraz Hellwiga
wyniki cechowaly sie bardzo wysokim poziomem podobieristwa, Autor przyjal
miernik i wynikajacy z niego ranking oparty na taksonomicznym mierniku Hellwiga,
uzyskanym z uzyciem standaryzacji jako formuly normalizacyjnej. Wyniki TMPI
pozwolily na podzial regionéw na cztery klasy wedlug miar pozycyjnych (mediana i
odchylenie ¢wiartkowe). Na bardziej szczegélowe poréwnania pozwolit

Doktorantowi ranking regionéw panstw Grupy Wyszehradzkiej pod wzgledem TMPI.

Wyniki zostaly bardzo szczegélowo zinterpretowane, opisano réwniez zmiany
pozydji regionéw w ocenianym okresie. W celu oceny istotnosci zmian w czasie
oszacowano i zweryfikowano model trendu dla wyznaczonej miary syntetyczne;j.
Wplyw potozenia geograficznego regionéw patistw Grupy Wyszehradzkiej na ich
potencjal innowacyjny oceniono z wykorzystaniem analizy wspoétzaleznosci
zachodzacych pomiedzy regionami sgsiednimi odnosnie do potencjatu
innowacyjnego: wspoélczynnik globalnej autokorelacji przestrzennej Morana
(nieistotny) i miara lokalnej autokorelacji przestrzennej. Oceniajac zréznicowanie
przestrzenne wyrézniono: regiony odstajace, tzw. hot-spoty (wysokie wartosci TMPI,
otoczone regionami o niskich wartosciach TMPI); skupienia przestrzenne (regiony
sgsiadujgce, podobne wartosci TMPI). Do regionéw o najwyzszym (CZ01, SK01, PL12,
HU10) i najnizszym (CZ04, SK04, PL33, HU23) poziomie TMPI z kazdego parstwa
Grupy Wyszehradzkiej zostala wykorzystana metoda studium przypadku, co
pozwolitlo na identyfikacje Zrodet ,sukcesu”, jesli idzie o regiony z najwyzszym
potencjalem innowacyjnym oraz przyczyn niskich wartosci TMPI dla regionow
,najstabszych”. Tu zwracam uwage, ze w tab. 44 jest dwukrotnie podany region
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Swietokrzyski, a brakuje regionu SK04. Do poréwnania wybranych komponentéw
innowacyjnosci ,skrajnych” regionow panstw Grupy Wyszehradzkiej wykorzystano
RISc (Regional Innovation Scoreboard) z 2017 r. i 12 zawartych w niej wskaznikow,
ktérych wartoéci w wytypowanych regionach szczegélowo przeanalizowano.
Odrebnie przeanalizowano sytuacje tych oémiu regionéw na tle danych z kraju.

Ostatni rozdzial obejmuje 30 stron i stanowi zwieniczenie realizowanych przez
Doktoranta w pacy badan. Tytul tego rozdzialu to: Konwergencja potencjatu
innowacyjnego i konwergencja gospodarcza regionow panstw Grupy Wyszehradzkiej.
Doktorant rozpoczyna tgq czes¢ od przyblizenia pojecia konwergencji w kontekscie
rozwoju regionalnego (definicje, podejscia, klasyfikacje, rodzaje), a nastepnie podaje
wyniki analizy, ktéra miata na celu zbadanie, czy wéréd regionéw panstw Grupy
Wyszehradzkiej zachodzi proces doganiania w zakresie poziomu potencjatu
innowacyjnego (wyrazonego w TMPI) i poziomu rozwoju regionalnego (wyrazonego
w PKB per capita).

Tres¢ tego rozdzialu pozwolita Doktorantowi odpowiedzie¢ na pytanie, czy
potencjal innowacyjny wplywa na rozwdj regionalny, a jesli tak, to czy go przyspiesza,
czy moze spowalnia? Autor doskonale poradzil sobie z realizacja zaplanowanych
badan, zastosowal m.in. estymacje i weryfikacji modelu p-konwergencji za pomoca
uogolnionej metody momentéw, dwustopniowy estymator systemowej GMM, analize
B-konwergencji absolutnej PKB per capita, badanie p-konwergencji warunkowej,
gdzie PKB per capita uwarunkowane zostalo potencjalem innowacyjnym, badanie
estymagji i weryfikacji modelu [3- konwergencji absolutnej PKB per capita w cenach
biezacych i PPS, analize skupieni dla potencjalu innowacyjnego - TMP]I, co pozwolito
wyodrebni¢ jednorodne grupy, ktére zostaly uzyte w analizie konwergencji klubowej
(W ujeciu bezwarunkowym - PKB per capita i warunkowym PKB per capita
uwarunkowany TMPI). Poréwnanie tych wartoéci z modelu p-konwergencji
absolutnej i B-konwergencji warunkowej ukazuje, jak silny wplyw na przyspieszenie
procesu konwergencji ma potencjal innowacyjny.

Na zakonczenie Autor poswiecil cztery strony. Przedstawione zostaly w nim
najwazniejsze wnioski z przeprowadzonych badar oraz co uwazam za ciekawe
rozwigzanie, wskazane zostaly mozliwe kierunki dalszych rozwazan teoretycznych i
analiz empirycznych. Gdyby nie to, ze w poszczegélnych rozdziatach Doktorant
odnosit sie do postawionych celéw, pytan i hipotez badawczych uwazatabym za
mankament brak tych odniesiefi w zakoriczeniu.

Praca zawiera 55 tabel, 3 wykresy i 16 rysunkow (ktérych notabene nie zamieszono
w spisie) oraz Aneks, w ktérym zamieszczono wykres do wynikéw analizy skupien
dla danych TMPI i 5 tabel zawierajacych wykorzystane w pracy szczegélowe dane
dotyczace 35 regionéow NUTS 2 krajow Grupy Wyszehradzkiej, w tym: wartosé
dodang wytwarzang przez poszczegodlne grupy aktywnosci gospodarczych (NACE
rev. 2) jako procent catkowitej wartosci dodanej i udzial pracujacych w
poszczegdlnych sektorach w wieku 25-64 lat w catkowitym zatrudnieniu w 2018 r.,
szczegblowa charakterystyke regionoéw, wartoéci miar syntetycznych Hellwiga i
Perkala i ranking regionéw pod wzgledem ich potencjalu innowacyjnego w latach
2008-2017. To interesujace i dobre uzupelnienie tresci zawartych w pracy. Zataczono
rowniez streszczenia w jezyku polskim i angielskim. Spis literatury jest obszerny,
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zawiera bowiem 278 pozycji, w tym ponad 200 to pozycje zagraniczne, gltéwnie
anglojezyczne.

Zaproponowany uklad pracy stuzy, jak stusznie wskazuje Doktorant, osiggnieciu
celow pracy (gléwnego i szczegétowych), jak réwniez odpowiedzi na postawione na
wstepie pytania badawcze i weryfikacji hipotez badawczych.

Rezultaty badawcze

Gléwnym celem podjetych w rozprawie badan byla ocena zréznicowania poziomu
potencjatu innowacyjnego regionéw NUTS 2 krajow Grupy Wyszehradzkiej wraz z
okresleniem zwigzkéw miedzy poziomem potencjalu innowacyjnego regionéw a
poziomem rozwoju regionalnego w latach 2008-2017. Uwazam, ze skutecznie
zrealizowana procedura identyfikacji potencjatlu innowacyjnego i ocena wptywu jego
zmian na rozwoj regionéw Grupy Wyszehradzkiej stanowi wktad naukowy do zasobu
wiedzy juz istniejacej w tej tematyce. Chociaz pojecia innowacyjnosci regionalnej, jak
i rozwoju regionalnego sa eksplorowane i analizowane w dotychczasowym dorobku
naukowym, to malo jest prac o tematyce potencjalu innowacyjnego w regionach. To
pozwolilo zidentyfikowaé¢ i wypelni¢ luke poznawcza i stanowi¢ moze wazny
przyczynek do dalszych badan. Wybrane do badania obiekty - regiony panstw Grupy
Wyszehradzkiej - to jednostki zréznicowane nie tylko ze wzgledu na poziom i tempo
rozwoju, ale i poziom oraz tempo zmian potencjalu innowacyjnego. Wymagato to od
Doktoranta zastosowania zindywidualizowanego podejscia w prowadzonych
badaniach, tak w zakresie identyfikacji probleméw, jak i w formulowaniu
wynikajacych z otrzymanych rezultatéw wniosk6éw. Sciezka rozwoju uwarunkowana
jest w duzej mierze od struktury gospodarczej i typu funkcjonalnego regionu, stad
odmiennie rozwijaja sie regiony stoleczne, inaczej regiony uprzemyslowione, w
odréznieniu od regionéw rolniczych. Dlatego zasadne bylo zastosowanie badania
potencjalu innowacyjnego w odniesieniu do zasobéw wystepujacych w
poszczegblnych typach regiondéw. Podjete przez Doktoranta badanie potencjatu
innowacyjnego w regionach parnstw V4 pozwolilo rzetelnie ocenié¢ nie tylko stan ale i
zmiany, jakie zaszly w latach 2008-2017. Do wartosciowych poznawczo zaliczy¢
nalezy takze zdiagnozowanie przez Doktoranta wystepowanie nie tylko silnego
wplywu potencjalu innowacyjnego na rozwdj regionalny ale i potencjalnych
problemoéw i barier innowacyjnosci w regionach krajow Grupy Wyszehradzkiej.

W tresci poszczegodlnych rozdziatéw pracy Autor odnosi sie do postawionych na
wstepie pytan i hipotez badawczych, co sprzyja percepciji tresci.

Wyrazam przekonanie, Ze calo$¢ procedury badawczej i osiaggniete rezultaty
stanowia podstawe do realizacji dalszych etapéw prowadzacych do nadania Panu
magistrowi Tomaszowi Grodzickiemu stopnia doktora nauk ekonomicznych. Autor
przeprowadzil szerokie badania literaturowe, prawidlowo dobrat i przeanalizowat
zestaw zmiennych diagnostycznych, poddat krytycznej i konstruktywnej ocenie
otrzymane wyniki, co uwazam za szczegdlnie wartoSciowe. Doktorant wykazat sie
duzymi zdolnosciami analitycznymi, dokonana identyfikacja podjetego problemu
badawczego, interpretacja i samodzielne rozwigzanie pozwalajg stwierdzié, ze
recenzowana rozprawa stanowi oryginalne i metodologicznie w pelni poprawne
opracowanie istotnego tematu badawczego. Praca jest przemys$lana, prawidlowo
skonstruowana, a temat zostal doglebnie rozpoznany.
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Strona formalna pracy

Do konstrukcji miary agregatowej Autor zastosowal dwie metody: najstarsza - Perkala
(1953) i najpopularniejsza w Polsce - Hellwiga. Obydwie niestety nie spelniaja
warunku unormowania wskaznika agregatowego w przedziale [0;1]. Szkoda, ze nie
zastosowano podejécia opisanego w publikacji OECD ,,How To Construct Composite
Indicators”. Obie procedury (o ktérych ponizej) - jakkolwiek opisywane w literaturze
- s3 jednak obarczone wadami. Eliminowanie zmiennych o wstepnie matym
wspélczynniku zmiennosci jest nieuprawnione, poniewaz zmienne diagnostyczne
muszg by¢ przeciez poddane standaryzacji, po ktérym to zabiegu wszystkie maja takie
samo odchylenie standardowe (czyli zmiennos¢), a wspélczynnika zmiennosci w
ogole nie da sie wowczas obliczy¢.

Na stronie 97 omawiane sa metody ustalania wartosci progowej wspotczynnika
korelacji. Tzw. metoda minimaksowa zupelnie abstrahuje od sily korelacji. Jezeli
wszystkie wspolczynniki korelacji beda mate to ona tez bedzie mata, a jak wszystkie
duze to bedzie duza - co nie ma nic wspdélnego z istotnoscia korelacji. Ustalanie
wartosci progowej ,,w sposob arbitralny” to tylko bardziej elegancka nazwa na metode
»z sufitu”. Rozwigzaniem w dalszych badaniach jest by jako wartos¢ progowa wziac¢
warto$¢ krytyczng wspoélczynnika korelacji liniowej z testu istotnosci tego
wspolczynnika. W rozwazaniu Doktorant pomija fakt, Ze interpretacja istotnosci
wspotczynnika korelacji linowej zalezy od liczby obserwacji, z ktorej ten wspétczynnik
zostal policzony.

Nie jest jasne po co sprawdzano normalnos¢ rozktadu zmiennych diagnostycznych.
W zadnej konstrukcji wskaznika agregatowego nie ma takiego wymogu. W tabeli 33
jest blad - wartos¢ p nie moze by¢ ujemna, bo jest to pole pod funkcja gestosci rozkladu
statystyki testowej liczone od empirycznej wartosci statystyki testowej w kierunku
wskazanym przez hipoteze alternatywna - a pole przeciez nie moze by¢ ujemne.

Trzeba zdawac sobie sprawe, ze podzial, ktérego zasady opisano w tabeli 34 nie ma
nic wspodlnego z taksonomicznym podziatlem na grupy bardziej jednorodne. Kazda z
uzyskanych klas liczy po 25% ogodlnej liczby obserwaciji i jest to przyklad podziatu
super arbitralnego.

Nie znalazlam informacji czy standaryzacja byta dokonywana dla kazdego roku
osobno (osobna $rednia i osobne odchylenie standardowe), czy tez z wykorzystaniem
tych charakterystyk obliczonych dla calego okresu. Sadze, Ze jednak dla kazdego roku
osobno (podobnie jak normalizacja). Woéwczas analiza dynamiczna pokazuje
tendencje wzgledne (wobec innych obiektéw), a nie bezwzgledne, czyli nie moze by¢
sytuacji, ze wszystkie regiony sie poprawity.

Lepiej nie uzywac okreslenia , klastry” tylko ,skupienia” lub ,skupiska” (s. 109).

Powotlanie si¢ na prace Campello i Hruschki jest niepotrzebne, skoro przywotano
oryginalng propozycje Rousseeuwa.

Do podzialéw na rys. 10 zasadne byloby zastosowanie miary podobienistwa
podzialoéw, ktéra i tak w tym ujeciu bytaby skazona zastosowaniem sztucznej metody
podziatu na réwnoliczne grupy (co doskonale wida¢ w tabeli 38).

W pracy wystepuja literéwki, bledy interpunkcyjne, gramatyczne i stylistyczne. W
mojej opinii mankamentem pracy jest wydzielanie tylko jednego (1.2.1) lub dwéch
punktéw (1.1.1i1.1.2 oraz 1.3.11 1.3.2, a takze 3.1.11 3.1.2, jak réwniez 3.2.113.2.2, a
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dodatkowo 4.1.1 i 4.1.2) jak réwniez jedynie dwoch podrozdzialéw w rozdziatach 3 i
4 oraz 5.

Wskazane w tej czesci uwagi dotyczace formalnej strony pracy nie zmieniaja jednak
pozytywnego odbioru dysertacji i sposobu prezentowania przez Doktoranta tresci i
nie maja wplywu na moja bardzo wysoka ocene pracy.

Konkluzja

Doktorant wybrat i podjat sie realizacji badania oryginalnego problemu badawczego,
wykazat sie ogélng wiedza teoretyczng w dyscyplinie naukowej (ekonomia i finanse)
oraz umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Reasumujac wszystkie sformulowane uwagi i opinie stwierdzam, ze rozprawa Pana
mgra Tomasza Grodzickiego pt. Potencjat innowacyjny jako czynnik rozwoju regionalnego
na przyktadzie panstw Grupy Wyszehradzkiej spelnia wymagania merytoryczne i
formalne stawiane pracom doktorskim w Ustawie o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (art.
13.1). W zwiazku z powyzszym stawiam wniosek o przyjecie rozprawy doktorskiej
Pana mgra Tomasza Grodzickiego i dopuszczenie Go do dalszych etapéw przewodu.

/WLWAQ sko.
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